Protokol z XIV sesji Rady Gminy Zlawies Wielka
z dnia 30 pazdziernika 2015 r.

Sesja odbyta si¢ w Urzedzie Gminy w Ztejwsi Wielkiej w godzinach od 13.00 do 14.10. W
sesji udziat wzigto 14 radnych oraz 8 pracownikow urzgdu gminy.

1. Sprawy organizacyjne:
1) Otwarcie obrad XIV sesji Rady Gminy Ztawie$ Wielka.
2) Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.
3) Przyjecie porzadku obrad.

2. Podjecie uchwat:

1) zmieniajaca uchwate w sprawie budzetu gminy Ztawie§ Wielka na 2015 rok,

2) w sprawie rozpatrzenia ponownie uchwalonego wniosku sotectwa Siemon

dotyczacego przeznaczenia Srodkéw z funduszu soteckiego w 2016 roku,

3) w sprawie rozpatrzenia ponownie uchwalonego wniosku sotectwa Toporzysko

dotyczacego przeznaczenia srodkoéw z funduszu soteckiego w 2016 roku

4) w sprawie okreslenia przystankow komunikacyjnych, ktérych wiascicielem lub
zarzadzajacym jest gmina Ztawie§ Wielka udostgpnionych dla operatorow

1 przewoznikéw oraz odkreslenia warunkow i zasad korzystania z tych przystankow,
5) W sprawie zniesienia statusu pomnika przyrody.

3. Zamknigcie obrad XIV sesji Rady Gminy.

Ad. 1. Sprawy organizacyjne.

Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Otworzyt obrady XIV sesji Rady Gminy, przywitat obecnych. Stwierdzil, Ze na 15 radnych
w sesji uczestniczy, 14 radnych. Wyjasnil, ze ze wzgledu na to, ze sesja jest nadzwyczajna
porzadek obrad moze by¢ zmieniony tylko na wniosek wojta. Poprosit o omoéwienie |
projektu uchwaty.

Ad. 2. Podjecie uchwal.

Justyna Brzozowska — skarbnik gminy

Na podstawie uzasadnienia do uchwaly przedstawita radnym zmiany w budzecie na 2015
rok.

Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Otworzyl dyskusje.



Rafal Zelazek — radny

Zapytal jaka jest liczba podopiecznych GOPS-u, ktorzy korzystajg z zasitkow statych skoro
zwigksza si¢ ich finansowanie.

Justyna Brzozowska — skarbnik gminy

Wyjasénita, ze zadanie jest realizowane przez GOPS i nie posiada w chwili obecnej takich
informacji, ale moze to przygotowac.

Rafal Zelazek — radny

Zapytal o 8 punkt uzasadnienia. Czy skoro zmniejsza si¢ kwote dotacji, to znaczy, ze komus
co$ si¢ zabiera.

Justyna Brzozowska — skarbnik gminy

Wyjasénita, ze w budzecie sg zaplanowane $rodki dla jednostek niepublicznych. W ciggu roku
okazato si¢, ze liczba dzieci przyjetych do przedszkola jest nizsza niz kwota na to
zaplanowana w zwigzku z czym $rodki nie beda w catosci wykorzystane.

Janusz Fifielski — radny

Ztozyt wniosek o nieodczytywanie projektow uchwat w catosci.
Whiosek zostal przyjety jednoglosnie.
Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Zapytal, czy radni maja pytania do omawianego projektu uchwaty. Nikt z radnych nie zabrat
glosu w tej sprawie. Odczytat projekt uchwatly.

W wyniku przeprowadzonego glosowania uchwala
Nr X1V/68/2015 zmieniajaca uchwale w sprawie budzetu gminy Zlawie§ Wielka na
2015 rok zostala podje¢ta jednoglo$nie.

Przewodniczacy poprosit o omowienie kolejnego projektu uchwaty.

Grazyna Krystosiak — sekretarz gminy

Wyjasnita, ze 30 wrzesnia Pani sottys sotectwa Siemon ztozyla do wojta wniosek w sprawie
przeznaczenia Srodkéw z funduszu soteckiego na rok 2016 wsrod zadan na 2016 rok
znalazlo si¢ m.in. takie zadanie jak wizualizacja wsi, remont kosciola w Siemoniu po
analizie przedstawionego wniosku stwierdzili§my, ze wniosek nie spelnia wymogow
okreslonych w ustawie o funduszu soteckim, dlatego wojt odrzucit ten wniosek informujac
o tym soltysa. Pani soltys ponownie zlozyla wniosek tym razem spetanijacy wymogi
ustawy. We wniosku znalazto si¢ dofinansowanie rozwoju kultury wsi, zalozenie
klimatyzacji w $§wietlicy wiejskiej oraz budowa silowni zewngtrzne;.

Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Zapytal, czy radni maja pytania do projektu uchwaty. Nikt z radnych nie zabrat glosu.
Odczytal projekt uchwaty.

W wyniku przeprowadzonego glosowania uchwala
Nr X1V/69/2015 w sprawie rozpatrzenia ponownie uchwalonego wniosku solectwa
Siemon dotyczacego przeznaczenia Srodkow funduszu soleckiego
w 2016 roku zostala podjeta jednoglosnie.



Przewodniczacy poprosit Panig sekretarz o omoéwienie kolejnego projektu uchwaty w tej
samej sprawie ale dotyczacego sotectwa Toporzysko.

Grazyna Krystosiak — sekretarz gminy

Powiedziala, ze uzasadnienie to tej uchwaly jest zblizone do uzasadnienia z uchwaly
poprzedniej. We wniosku sotectwa Toporzysko znalazto si¢ zadanie pod nazwa
wizualizacja wsi — remont dwoch figurek. To zadanie nie powinno znalez¢ sie¢ wsrod zadan
wykonywanych w ramach funduszu soleckiego, poniewaz nie spetnia wymogow ustawy.
Pan wojt musial odrzuci¢ ten wniosek o czym poinformowat Panig soltys. Sotectwo ztozyto
nowy wniosek, w ktorym zaplanowano zakup sprzg¢tu ratowniczego do OSP, remont
Swietlicy wiejskiej, organizacj¢ festyndw oraz zorganizowanie ,,Mikotajek™ dla dzieci.

Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Zapytal, czy radni maja pytania do projektu uchwaty. Nikt z radnych nie zabrat glosu.
Odczytat projekt uchwaty.
W wyniku przeprowadzonego glosowania uchwala
Nr X1V/70/2015 w sprawie rozpatrzenia ponownie uchwalonego wniosku sotectwa

Toporzysko dotyczacego przeznaczenia Srodkow funduszu soleckiego
w 2016 roku zostala podjeta jednoglosnie.

Przewodniczacy poprosit o omowienie projektu uchwaly w sprawie przystankow
komunikacyjnych.

Joanna Sucharska — kierownik referatu rolnictwa

Odczytata uzasadnienie do uchwaly oraz opini¢ Zarzgdu Drog Powiatowych w sprawie
projektu stalej organizacji ruchu dla gminy.

Rafal Zelazek — radny

Zapytal o lokalizacj¢ przystankow Ztawie§ Mala 1 1 Ztawie§ Mata 2.

Joanna Sucharska — kierownik referatu rolnictwa

Wyjasnila, Zze jeden przystanek jest zlokalizowany przy blokach, a drugi przy ul. HDK.
Powiedziala, Zze nic nie zmienia si¢ w stosunku do uchwatly podjete; w 2013 roku zostaty
dopisane tylko przystanki na drogach gminnych, gdzie zatrzymuje si¢ autobus dowozacy
dzieci do szkoty.

Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Wyjasnit, ze w tej uchwale nie ma zadnej rewolucji, a nalezy ja podja¢, aby uzyskac
dofinansowanie. Zapytat, czy radni majg jeszcze pytania do projektu uchwaty. Nikt z radnych
nie zabral glosu. Odczytat projekt uchwaty.

W wyniku przeprowadzonego glosowania uchwala
Nr XI1V/71/2015 w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych,
ktorych wlascicielem lub zarzadzajacym jest gmina Zlawies Wielka
udostepnionych dla operatoréw i przewoznikow oraz odkreslenia warunkow i
zasad korzystania z tych przystankow zostala przyjeta jednoglosnie.

Przewodniczacy poprosit o oméwienie ostatniego projektu uchwaly w sprawie zniesienia
statusu pomnika przyrody.



Joanna Sucharska — kierownik referatu rolnictwa

Odczytata uzasadnienie do uchwatly. Dodata, ze ekspertyza firmy Cedrus jest zalacznikiem
do uchwaly i juz wcze$niej zostala radnym przedstawiona. Odczytata opini¢ Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, ktory uwzglednit projekt uchwaty w
sprawie zniesienia statusu pomnika przyrody i wszystkie przestani z tym zwigzane.

Andrzej Pyzik — radny

Powiedzial, ze pomnik przyrody jest chroniony prawem, a jezeli wtasciciel nieruchomosci na
ktorej sie on znajduje buduje fundamenty, narusza system korzeniowy drzewa to, czy nie
powinien ponie$¢ prawnych konsekwencji z tego tytutu.

Joanna Sucharska — kierownik referatu rolnictwa

Wyjasénita, ze inwestor nie mégl nic zrobi¢, poniewaz nie mamy uchwaty, ktora okresla
zabiegi pielgegnacyjne dla pomnikéw przyrody i nie mozemy wyciggna¢ konsekwencji od
przedsigbiorcy.

Andrzej Pyzik — radny

Powiedzial, ze w takim razie wszystkie pomniki na terenie gminy mozemy ,,wrzuci¢ do
jednego wora” znies¢ ich statusy i nie bedzie zadnych problemow.

Joanna Sucharska — kierownik referatu rolnictwa

Odpowiedziata, ze nie mozna tak zrobi¢, poniewaz sytuacja kazdego drzewa jest inna, a
zniesienie statusu nalezy uzgodni¢ z RDOS-em 1 trzeba mie¢ ku temu odpowiednie
argumenty.

Czeslawa Walkowiak - radna

Zapytala, dlaczego to wszystko nie bylo wzigte pod uwage w momencie, kiedy wydawano
warunki zabudowy.

Joanna Sucharska — kierownik referatu rolnictwa

Warunki, ktore byty wydane uwzgledniatly to, aby zachowa¢ pomnik przyrody.

Wioleta Warzocha — radna

Powiedziata, ze mowiono o tym, ze w obrebie korony nie powinno si¢ ni¢ robi¢, a jednak
developer robi co$ czego nie powinien.

Rafal Zelazek — radny

Odczytat fragment artykutu, opinii dotyczacej pomnikow przyrody, a konkretnie dgbow z
ktorej wynikato, ze wyprochnienie pnia nie jest jednoznaczne z umieraniem drzewa.

Slawomir Skladanek — radny

Powiedzial, ze sg 2 ekspertyzy, ktére mowia, ze drzewo trzeba wycig¢. Inwestor wykorzystat
luke prawng, ktéra pozwolita mu na budowe. Na spotkaniu, ktore si¢ odbyto méwil, ze on
chce tylko przycig¢ gatezie drzewa. Okazuje si¢ jednak, ze jezeli jaka$ galaz spadnie i
wyrzadzi krzywde jako, ze jest to pomnik przyrody odpowiedzialno$¢ spoczywa na gminie.
Dodal, ze trzeba si¢ nad tym zastanowic.

Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy




Powiedzial, ze podjecie decyzji o zniesieniu statusu pomnika przyrody nie jest dla nikogo
tatwe. Wielu radnych ”w sercu” podziela opinie, ktéra wynika z artykutu przeczytanego przez
radnego Zelazka. Niestety radni musza by¢ pragmatykami. Wszyscy s3 zdenerwowani tym, ze
kto$s wykorzystat dobrg wole rozwoju gminy 1 naciggnal prawo do granic jego wytrzymatosci.
Dla przedsigbiorcy licza si¢ pienigdze, a nie przyroda. Radni stoja przed trudng decyzja,
poniewaz nie znamy odpowiedzi na pytanie, co bedzie w momencie, Kiedy przez to drzewo
stanie si¢ komu$ krzywda i przyjdzie zaptaci¢ odszkodowania. Scenariusze moga by¢ rdzne,
dlatego zostawia to pod rozwagg radnym osobiscie.

Rafal Zelazek — radny

Zapytal, kto faktycznie ponosi odpowiedzialno$¢ w takim przypadku.

Krzysztof Koblanski — radca prawny

Odpowiedziat, Zze piecze nad pomnikiem przyrody sprawuje gmina. W sytuacji, kiedy co$ si¢
z nim stanie spadnie galaz itp. odpowiedzialno$¢ ponosi gmina. W tej sytuacji, ktorg mamy
teraz, majac 2 opinie dotyczace drzewa, cigzko bedzie wykazaé, ze gmina dotozyta wszelkiej
staranno$ci w utrzymaniu tego drzewa. W tej chwili wnioski sg takie, ze drzewo zagraza
bezpieczenstwu. Radni podejmujac decyzje musza wziag¢ pod uwage to, ze w sytuacji kiedy
co$ by si¢ stato, na pewno przyjdzie kto§ do gminy z argumentami, ze drzewo mialo by¢
utrzymane w nalezytym stanie, gmina miata opinie, ze drzewo zagraza bezpieczenstwu, a nic
z tym nie zrobiono.

Rafal Zelazek — radny

Zapytal, czy w takim przypadku mozna ubezpieczy¢ pomnik przyrody. Idac tym samy tokiem
myslenia, przeciez kazde drzewo w gminie moze zagraza¢ bezpieczefnstwu i nalezatoby je
wyciac.

Janusz Bledowski — radny

Powiedzial, Zze przeciez uchwata nie dotyczy wyciecia pomnika przyrody.

Janusz Fifielski — radny

Powiedzial, ze rowniez rozwazalby kwesti¢ ubezpieczenia wszystkich pomnikow przyrody.
Niestety przy takich opiniach jakie mamy zapewne nie bedzie chetnych na to ubezpieczenie,
albo bedzie takie bardzo wysokie. Powiedzial, ze widziat w swoim zyciu nie jeden dab
1 faktycznie wigkszo$¢ z nich jest w Srodku wyprochniata, ale widzial, tez takie, ktére byly
cate, a wiatr je przewrdcil. Powiedzial, ze kluczowe stowa powiedzial radny Skladanek.
Gmina zostala postawiona przed faktem dokonanym. Nie mamy informacji, czy budowa
obiektu obok drzewa nie spowodowata szkod w systemie korzeniowym. Zauwazyl, ze w dniu
dzisiejszym dyskusja powinna skupi¢ si¢ nad tym, czy radni znoszg status pomnika przyrody,
czy nie. Wedlug jego wiedzy inwestor nie zlozyl wniosku o wyciecie tego drzewa. Z bolem
serca, ale pewnie bedzie glosowal za, dlatego, Zze inwestor postawit rad¢ przed faktem
dokonanym, dlatego rada powinna znoszgc pomnik przyrody zrzuci¢ odpowiedzialnos¢ za to
drzewo na niego. Dodat, ze jezeli w pdzniejszym czasie zlozony zostanie wniosek o wyciecie
tego drzewa powinno si¢ wigzac¢ to z rekompensatom w postaci nowych nasadzen. Warunki
zabudowy byly wydane poprawnie przez gming¢ z zachowaniem pomnika przyrody, a niestety
Starostwo zle wydato pozwolenie na budowe, dlatego btad lezy po stronie inwestora,
projektanta i Starostwa.

Artur Winogrodzki — radny




Powiedzial, ze radny Fifileski poruszyl wiele kwestii, ktére on sam chciat powiedzie¢. Dodat
tylko, ze niespelna 4 lata temu przez nasza gming przeszta nawalnica w ktorej 90 % strat byto
w debach. Nalezy zastanowi¢ si¢ nad tym, czy gmine sta¢ na to, zeby odpowiadala za
jakakolwiek krzywde spowodowang przez drzewo. Poprosit, aby radni ruszyli wyobraznig i
wybrali mniejsze zlo.

Wiolta Warzocha — radna

Zapytala, jaka to jest ochrona pomnikdéw przyrody, kiedy mozna znalez¢ luke prawng i 4
metry obok si¢ podbudowa¢. Wyobraznig powinien ruszy¢ inwestor przed budowa.

Andrzej Pyzik — radny

Zapytatl, jaka jest odpowiedzialno$¢ inwestora, ktory narusza system korzeniowy i korong
drzewa. Czy przed podjeciem uchwaly mozna wyciggnaé¢ konsekwencje prawne od tego Pana.

Krzysztof Koblanski — radca prawny

Wyjasnit, ze jezeli wykazano by, ze budowa naruszyla system korzeniowy, taka
odpowiedzialno$¢ mozna by wyciagna¢ od osoby, ktora doprowadzita do degradacji pomnika

przyrody.

Andrzej Pyzik — radny

Powiedzial, ze zdjecia z budowy pokazuja, ze nie bylo mozliwosci wybudowania tego
budynku bez naruszenia korony drzewa. A inwestor nie mial prawa ruszy¢ galezi bez
jakiegokolwiek zezwolenia Rady Gminy.

Krzysztof Koblanski — radca prawny

Powiedzial, ze oczywiscie bez powiadomienia organu nic nie powinno si¢ robi¢ z drzewem.
Samo pozwolenie na budowe nie jest jednoznaczne z pozwoleniem na wycinke, czy
przycigcie drzewa.

Rafal Zelazek — radny

Powiedzial, Ze nie moze si¢ zgodzi¢ ze stowami radnego Winogrodzkiego, ze jezeli co$ by si¢
stato wina zostanie przeniesiona na radnych. Dodat, Ze zaglosuje na pewno na nie. Wyjasnit,
ze ten obiekt zostat przez kogos postawiony i to ta osoba powinna ponosi¢ za wszystko wing.
Gdyby nie wynikta sprawa budowy, dzisiaj nie byloby w ogoéle takiej rozmowy.

Jerzy Dudzic — radny

Powiedzial, ze jego zdaniem odpowiedzialno$¢ za to wszystko przerzuca si¢ na rade. Jest to
nie jako wchodzenie na ambicje, a nie powinno tak by¢, poniewaz to nie rada przyczynila si¢
do tego, ze ta sprawa w ogole powstala. Zapytal, czy zrobione zostalo wszystko, aby
udowodni¢, kto faktycznie doprowadzil do takiej sytuacji. Dodal, ze jego zdaniem tym
tematem powinno si¢ najpierw zajac.

Bogdan Pawlowski — radny

Powiedzial, Zze wojt wystawit warunki zabudowy z zachowaniem pomnika przyrody. Pomytka
powstala gdzie§ dalej. Dodal, ze w tej sytuacji bedzie glosowat za zdjeciem pomnika
przyrody, poniewaz zycie ludzkie jest wazniejsze, a jesli by si¢ co$ stalo nie chciatby by¢ za
to odpowiedzialny.



Janusz Fifielski — radny

Powiedzial, ze zostal drugi raz postawiony przed takim dylematem, nie jest to fatwa decyzja i
mimo, ze osobiscie si¢ z tym nie zgadza bedzie musial zagtosowaé za, aby uniknaé¢ innych
konsekwencji np. finansowan w postaci odszkodowan.

Jerzy Dudzic — radny

Wyceniamy warto$¢ drzewa w stosunku do zycia i innych rzeczy, a nikt nie bierze pod uwage
tego, jaka ilo$¢ tlenu jest przez nie produkowana. Drzewo ros$nie przy drodze nr 80 i
mieszkancy tamtego terenu faktycznie go potrzebuja.

Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Podzickowal za dyskusje. Powiedzial, ze chcialby juz ja zakonczy¢ i1 przystapi¢ do
glosowania. Odczytat projekt uchwaty.

W wyniku przeprowadzonego glosowania przy 9 glosach za i 5 przeciw uchwala
Nr XIV/72/2015 w sprawie zniesienia pomnika przyrody zostala podjeta.

Przewodniczacy przekazat radnym zaproszenia, jakie wptynety do Rady Gminy. Odczytat
zaproszenie od Aktywnych Rodzicow Gminy Ziawie§ Wielka i Zakola Dolnej Wisty na
warsztaty pod hastem ,,Nie patrze, ratuje” zachecit do uczestnictwa.

Wioleta Warzocha — radna

Poprosita Pana wdjta do wzigcia czynnego udzialu w tym szkoleniu. Powiedziata, ze 10
kobiet z naszej gminy bierze udzial w projekcie LGD pn. ,,Liderki” i na koniec tego projektu
nalezato wymysle¢ pewng inicjatywe, jaka jest wlasnie szkolenie ,,Nie patrze, ratuj¢”. Wiedza
przekazana rodzicom na tym szkoleniu na pewno bedzie bardzo przydatna.

Ad. 3 Zamknig¢cie obrad XIV sesji Rady Gminy.
Piotr Pawlikowski — przewodniczacy Rady Gminy

Powiedzial, Ze jest to bardzo ciekawa inicjatywa jeszcze raz zachgcit do uczestnictwa i1 o
godz. 14.10 zamknal obrady XIV sesji Rady Gminy.



