Ztawies Wielka 15 czerwca 2021r.

Sottys Sotectwa Czarnowo

Uprzejmie informuje, ze petycja z dnia 8 stycznia 2021 r., ztozona w Urzedzie Gminy w Ztejwsi
Wielkiej w dniu 12 kwietnia 2021 r. w sprawie niewydawania decyzji na budowe masztu telefonii
komorkowej zlokalizowanej na dziatkach nr 310/1 i 310/2 w Czarnowie nie zostata uwzglgdniona.

Uzasadnienie:

Postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego
polegajacej na budowie stacji bazowej telefonii komérkowej operatora P4, na czesci dzialek o nr
ewid. 310/1 i 310/2, polozonej w obrebie Czarnowo, gm. Zlawie§ Wielka. zostalo wszczgte w dniu
10 grudnia 2020r. na wniosek P4 Sp. z o.0., reprezentowanej przez petnomocnika Pana Marcina
Majer, BAZA Sp. z 0.0,

Postepowanie administracyjne zostato zakonczone wydaniem decyzji nr BD.6733.39.2020 z dnia 26
marca 2021r.

Petycja zostata ztozona w dniu 12 kwietnia 2021 r., wiec juz po wydaniu omawianej decyzji, co
powoduje, ze spetnienie zadania zawartego w petycji nie jest mozliwe.

Na marginesie nalezy dodaé, ze zgodnie z art. 56 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 784 i 922) organ prowadzacy postgpowanie
nie moze odmowic ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli zamierzenie inwestycyjne
jest zgodne z przepisami odrgbnymi. Przepis art. 1 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie moze stanowi¢ wylacznej podstawy odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji celu
publicznego. Stanowisko w tej sprawie zajat Naczelny Sad Administracji, ktéry w wyroku z dnia 14
listopada 2019 r., sygn.. akt I OSK 3398/18) stwierdzil, ze ,,...decyzja o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego nie jest decyzja uznaniowa, lecz jej ustalenia sa zalezne od regulacji
prawnych dotyczacych projektowanego zamierzenia inwestycyjnego i obszaru, na ktorym takie
zamierzenie ma by¢ zlokalizowane. Decyzja ta stanowi zatem prawnie okreslong forme oceny
dopuszczalno$ci lokalizacji inwestycji w danym miejscu, w swietle powszechnie obowigzujacego
prawa. Organ administracyjny nie jest przy tym uprawniony do analizowania zasadnosci takiej, a nie
innej lokalizacji inwestycji i jej proponowanego przebiegu. Z tresci art. 56 ustawy planistycznej
wynika jasno, ze jesli w sprawie nie zostanie wskazany konkretny odrebny przepis prawa
materialnego, z ktérym nie jest zgodna decyzja lokalizacyjna, to organy administracji nie moga
odmowi¢ wydania takiej decyzji”.

Ponadto w wyroku Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 5 lutego 2020
r. (sygn.. akt II SA/Po 661/19) stwierdzono, ze ,Decyzja o lokalizacji inwestycji celu
publicznego nie rodzi praw do terenu nig objgtego, jest jedynie odpowiedzig na zapytanie
inwestora o to, czy taka inwestycja w ogdle moze powstaé. Inwestor, po otrzymaniu decyzji o
lokalizacji inwestycji celu publicznego nie musi podejmowaé dalszych krokéw celem jej
urzeczywistnienia. Decyzja ta nie przesadza rowniez czy inwestor zdota uzyska¢ nastepnie
pozwolenie na budowe.”



